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Egészség— és gyogyszerfinanszirozas makro szemléletben

Az Egészségbiztositasi Alap egyenlegének alakulasa, 2020. augusztus

573,46
Jarulékbevételek
és hozzéjarulasok 262,00
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A vénykoteles patikai gydgyszerforgalom dinamikaja
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Tamogatott gydgyszertorzs-valtozasok, 2020. augusztus
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Patikai tarsadalombiztositasi tdmogatdsforgalom
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megitéléséhez van szikség. Az egyes kezelési
szokdsok mikro szintl ismerete teszi leheté azon
paraméterek felkutatdsat/kidolgozdsat, melyek
lehetG6vé teszik egy indikatorrendszer felépitését.

A mikro szintl elemzési termékeink

mellett szerzett atfogd ismeretek alapjan

biztositani tudunk olyan rendszerek
kidolgozasat, melyek  objektiv
paraméterek mentén, transzparens
mddon mutatjdk az egyes egész-
ségugyi technoldgiak sikerét.
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Piaci adatok

Tamogataskidramlasi és betegszam toplistak, 2020. augusztus

A 10 legnagyobb tamogatdskiaramlast generalé hatéanyag

enoxaparin

rukszolitinib 771 M Ft

egyéb tdpszerek 667 M Ft
apixaban 579 M Ft
palbociklib

paliperidon

573 M Ft
556 M Ft
rivaroxaban 532 M Ft
dimetil-fumarat 525 M Ft
rosuvastatin 457 M Ft

degludek inzulin és liraglutid 387 M Ft

Forrds: Patikai vényforgalmi adatok, Healthware elemzés

A 10 legnagyobb tdmogataskidramlast general6 brand
CLEXANE
JAKAVI
ELIQUIS
IBRANCE
XARELTO
TECFIDERA
XULTOPHY
TRESIBA
XEPLION
GILENYA

771 M Ft

579 M Ft
573 M Ft

532 M Ft

525 M Ft

387 M Ft
353 M Ft
333 M Ft

322 M Ft
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A 10 legnagyobb betegszamu
hatéanyag
(ezer f6)

1161 M Ft
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A 10 legnagyobb tdmogataskidramlast generalo forgalmazé
Novartis
SANOFI
Pfizer 1905 M Ft
EGIS 1741 M Ft
Novo Nordisk 1736 M Ft
Richter Gedeon 1719MFt
Boehringer Ingelheim 1224 M Ft
TEVA 1147 MFt
JANSSEN-CILAG 1036 M Ft

AstraZeneca 990 M Ft

Forras: Patikai vényforgalmi adatok, Healthware elemz

Egészségligyi technoldgiak befogaddsa — Esettanulmany
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Az elmult években szamos hirlevelet készitettlink a gydgyszerbefogadas kapcsan. A NEAK hetente
frisstlé kérelmek listajat részletesen elemezzik, az EMMI szamara befogadasra felterjesztett gyogysze-
rekkel kapcsolatos barmilyen informdciot az egész gydgyszeriparban kiemelt érdeklédés Gvez. A COVID-
pandémia a kozvetlen terdpias hatdsain tul extra figyelmet biztosit mds kevésbé fokuszban Iévé tertle-
teknek is, a gydgyszereken kivili egészségligyi technolégidknak. A pandémia kovetkeztében a kozbe-
széd részévé vélt a |élegeztet6 gépek, PCR-tesztek, gyorstesztek, egyéb orvostechnikai és in vitro
diagnosztika eszkozok elérhetsége, technikai paraméterei (hogy csak a labortesztek szenzitivitasat és

specificitdsat emlitsik meg).

A mostani fokozott érdekl6dést megragadva, igyeksziink bemutatni a gydgyszereken (és GYSE-n) kivili
egészséglgyi technoldgiak finanszirozasi kornyezetét és ravilagitani azokra a sz6nyeg ala soport problé-
makra, melyek ezt a teruletet jellemzik, illetve felhivni a figyelmet azon anomalidkra, melyek indokolat-
lanul sujtjdk ezen egészségligyi technoldgiak tdmogatasba vonhatdsagat.

Tobbrészes esettanulmanyunkban els6ként a gydgyitd-megel6zé eljardsok soran alkalmazott egészség-
lgyi technoldgiak befogadasat jarjuk korll megvizsgélva annak jogszabalyi hatterét és bemutatva a
folyamat soran jelentkezd gyakorlati anomaliakat, melyek alapvetéen nehezitik meg ezen technoldgiak
piacra keriilését. Ot problémds tertletet azonositottunk a folyamatban, ezek kézil harmat jelen esetta-
nulmanyunk keretében targyalunk, kett6t pedig kovetkez6 havi témankat alkotja majd.

Az Uj egészségugyi technologidk transzparens és kovethet6 modon, egészség-gazdasagtani értékelést
kovetben kertlhetnek be az egészségbiztositas finanszirozasi rendszerébe.” — www.neak.gov.hu

A gyogyszerek és gyogyaszati segédeszkozok tamogatdsa, valamint tdmogatasba kertlésik kilon
jogszabdly és kilon eljarasrend mentén mikodik. A NEAK kilon eljarasrendet dolgozott ki a gydgyito
megel6z6 eljarasok sordn alkalmazott egészséglgyi technoldgidkra 2010. julius 1-jétél kezdédden,
azonban az elmdult 10 év szamos hidnyossagra ravilagitott.

ERINTETT KOR DEFINIALASA

Az érintett technoldgidk definicidja tul altalanos (magéaba foglalja az orvostechnikai eszkézok széles
korét, valamint ezen tul azon tevékenységeket, amelyek az egészségugyi ellatashoz kapcsolddhatnak),
ennek ellenére az ilyen tipusl beadvanyok nyilvantartasa viszonylag kevés technoldgiat tartalmaz.
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Egészségligyi technologiak csoportositasa - g
Magyarorszag g

1997.CLIV. torvény
1997.LXXXIII térvény
180/2010. Korm. rendelet
28/2010. EiM rendelet
452/2017. Korm. rendelet

Egészségiigyi
technoldgiak

32/2004. EiiM rendelet
2006. XCVIIL. torvény
452/2017 Korm. rendelet

Gyoégyszerek

Apolastechnikai
eszkozok

Orvostechnikai
eszkozok

IVD orvostechnikai
eszkozok.

Gyobgyaszati

4/2009. EGM rendelet A P
segédeszkozok

134/1999. Korm. rendelet
2006. XCVI. Torvény
14/2007 EaM rendelet
451/2017. Korm. rendelet
(7/2004. EiM rendelet)

8/2003. ES2CsM rendelet

Ily médon a publikus informéaciok alapjan is nehéz pontosan meghatarozni, milyen esetekben kell
vagy ajanlott a fenti tipusu eljarast elinditani. Személyes tapasztalataink alapjan a finanszirozo
szdmara sem egyértelm( minden esetben az egyes technoldgiak besoroldsa, finanszirozasi
tipusdnak a nevesitése.

Az orvostechnikai eszkozok egy része gyodgyaszati segédeszkozként (kotszer, hallasjavitd eszko-
z0k), az ahhoz kapcsolédé eljarasok mentén kertlhet tamogatasba, mig egy masik részik korhazi
beszerzés, vagy orszagos tender keretei kozott, azok eredményeként keriulhetnek be az egész-
ségugyi finanszirozasba és az ellatas folyamataba. Azonban vannak olyan orvostechnikai eszko-
20k, ill. egészséglgyi eljdrasok, amelyeknél végul az érintett/fent nevezett eljards elinditasat varja
el a Finanszirozo, feltételezhetéen minden olyan esetben, ahol mas eljards keretében nem

finanszirozhato az adott egészségligyi technoldgia.

Fontos latni, hogy ezen technoldgiak sokszor kisebb forgalmazokhoz tartoznak, akiknek sem
rutinjuk, sem a burokratikus Utveszt6kon vald atjutasukhoz nincs meg a szikséges apparatusuk.
{gy egy Gj innovativ technoldgia mar sokszor a legelsé fazisban elvérzik, pusztan azért, mert nem
tudja a forgalmazé megnevezni a szamara adekvat finanszirozési csatornat.
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Egészségligyi technologiak befogadasa

MCDA

A gyégyszerfinanszirozasi piac
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Esettanulma

Az eljaras folyamata hasonld a gyogyszerek befogadasaval kapcsolatban inditott eljarasokhoz, annyi
kulonbséggel, hogy multiple-criteria decision analysis (MCDA) alkalmazasa jogszabalyi kritériumként
jelenik meg a doéntéshozatalban, valamint hogy az eljaras végén meghozott esetleges pozitiv dontést
tartalmazé hatarozat nem jelent automatikus befogadast, csupan egy elézetes allasfoglalast (elézetes
befogadasi dontés), miszerint a NEAK megvizsgalta a szoban forgd technoldgidt, és tamogatja annak
tarsadalombiztositasi befogadasat. A végsé dontés azonban az EMMI kezében van, amire a jogszabaly

egy harom éves (!) id6szakot biztosit.

Az MCDA soran 20 szempont szerint vizsgaliak meg az egyes technolégidkat. A végsé, maximalis 100

pontbdl az egyes szempont relevanciajanak megfeleléen pontértékeket kapva alakul ki a végsé pontér-

ték/mutatészam, ami ha meghaladja a 60 pontot, akkor pozitiv a technolégia értékelése.

Szakmai szempontrendszer elemei*

|. Egészségligyi prioritdsok
1.1. Népegészségligyi programok
1.2. Szakmapolitikai prioritdsok
1.3. Aggregdlt egészségnyereség
1. A kérkép sulyossaga
IL.1. Eletet veszélyeztets akut korkép
I1.2. Eletet veszélyeztetd kronikus korkép
I1.3. Eletet nem veszélyeztets akut kérkép

IL.4. Eletet nem veszélyeztet krnikus korkép

1l. Esélyegyenl8ség
IIL1. Erintett betegpopuldcié nagysdga
1Il.2. Elérhetéség, hozzdférhet6ség
IV. Kéltséghatékonysag, életminiség
IV.1. ICER értéke
IV.2. Egy betegre juté egészségnyereség
V. Aggregilt koltségvetési hatds
VI. Hazai és nemzetkozi szakmai
megitélés
VI.1. A szakmai kollégium véleménye
VI.2. A nemzetkézi alkalmazds

VI.3. Az eljardshoz kapcsolodo evidencidk
besoroldsa

OSSZESEN

Maximalisan
adhato pontszam

20 pont

6 pont

7 pont

7 pont

15 pont
13-15 pont
10-12 pont
8-9 pont
6-7 pont
15 pont

8 pont

7 pont

30 pont
15 pont

15 pont

10 pont

10 pont

3 pont
3 pont

4 pont

100 pont

A szakmai szempontrendszer (MCDA) megjelené-
se az eljarasban alapvetéen kivanatos, hiszen a
finanszirozéi szempontok mellett segithet be-
emelni a dontéshozatalba olyan tényezdéket, mint
a méltanyossag, igazsagossag, innovacio, amelyek
példaul az orvostechnikai eszkozok esetén sokkal
hangsulyosabbak lehetnek, mint gyogyszereknél,
azonban a rendeletben meghatarozott szempon-
tok f6ként az egészség-gazdasagtani elemzéshez
kapcsolddnak.

Alapvetd aggalyokat vet fel, hogy bar az egyes
elemekhez rendelhet6 maximalis suly értéke
jogszabalyban rogzitett, a pontozas részletei nem
kell6képpen kidolgozottak, vagy csak nem érhe-
t6ek el transzparensen, ami a szubjektiv pontozas
lehetéségét teremti meg. Tovabba olyan priorita-
sok jelennek meg a listan (Egészséguigyi-, Nép-
egészségligyi-, és Szakmapolitikai prioritdsok)
melyek kidolgozottsaga szintén nem ismert,
megitélhetSségiik erésen kérdéses.
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Megjelenik példaul az esélyegyenl8ség szempontja, azonban ennek szémszerdisitése inkdbb

kérdéseket vet fel — mi alapjan lehet egy technoldgiat 1-t6l 10-ig értékelni, esélyegyenlGség

szempontjabol? (pl: Koltségvetési hatas maximdlisan 10 pont; Mikor 1 pont — és mikor 5

Esélyegyenl8ség 15 pont, mikor 1 pont, mikor 10 pont, mikor 15pont?)

EGESZSEG-GAZDASAGTAI ELEMZES
Ezzel egyutt azt is érdemes kihangsulyozni,
hogy a

egészség-gazdasagtani

szempontrendszerben nehezen alkalmazhatok:

legnagyobb
sullyal az egészség-gazdasagtani elemzés és
annak eredménye szerepel, mikézben a gyogy-
szereken kiviili egyéb egészségiigyi technoldgi-  egyéb technolégidk (pl.
ak (tovabbiakban egyéb technoldgidk) eseté-
vizsgalatok?

Mily

ben az egészség-gazdasagtani iranyelv ajanldsai

nehezen  értelmezhet6ek, az egészség-
gazdasagtani elemzések elkészitése, az ered-
sokkal
minthogy az igen-nem eredményként pontoz-

hatd legyen.

mények értelmezése komplexebb,

egyéb technoldgiak esetében?

+ Beszerzési koltség?

Az egészségligyi technologidk esetében az
irdnyelv

ajanlasai

+ Milyen szint( klinikai evidencia varhato el
orvostechnikai
eszkozok) esetében? Randomizélt klinikai

koltségeket kell figyelembe venni

+ Uzemeltetési koltség?

Mit lehet tenni, ha egy ilyen technoldgia

A koltséghatékonysag igazolasara vonatkozdan
100 pontbdl 30-at lehet megszerezni. Mind-

azonaltal az adatlap kitoltendd minimu

o 1 néség?
kovetelményként csupdn az ,Egy betegre jutd
egészségnyereség” és ,ICER érték”

elemzés!) megadasat varja el.

(nem

esetén nem all rendelkezésre életminéség
adat? Vagy nem is értelmezhet6 az életmi-

Hogyan kell elvégezni az elemzést, ha a
technoldgianak nincs komparatora?

Az elsé harom kifogasolt terilet alapjan megfogalmazhatd, hogy a folyamat bizonytalansagra

épll—az érintett kor nehezen definialhatosagaval—, ezen felil pedig mind az értékelés, mind a

benyujtashoz sztikséges mddszertan igényelne valamilyen szint(i atalakitast, tisztdzast a folyamat

atlathatoséaga és hatékonysaga érde

Kovetkezé esettanulmanyunkban a transzparencia, illetve az adminisztrativ problémak szem-

pontjabdl vizsgéljuk meg a procedurat, majd javaslatokat fogalmazunk meg a szlkségesnek vélt

valtoztatasokra.
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